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45+. A (20)6(27)33 [ 1(17)6/29+ ] (25)38+. [ Нет финала ] B (27)39/1 [Это не дуаль - после 1(32)37/41/46+. ] (32)43(37)48+. [ Нет финала / не композиционно ] C (35)49(18)31/44 [ Это не дуаль , так-как если 44(23) и уже выигрывает как 31 , так и 6 или 50 ] (23)27/44(29)44 [ Если раньше сыграно 31(23)44(29) , тогда 50/6/11(17/22/28/39/27+ ] +.


[ *12.21.30 = 36.D11 …16, F.Damoiseau , Le Grognard 10-04-1927. ] [ JB ]
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C09 B.Kovacs 0
* С.Киселев , 1975

2 * (23)6(349 A)30(34)1.43(30.38)48+. A (38)16(42)38.25(28)14(293 B)

32(39)49+. B (34)32(40)28.50+.


[ * С.Киселев , «Шашки» , 1975 : 2(23)6(349 A)30(34)1.43(30.38)48+. A (38)16(42)38.25(28)14(283 )20(34)38(39 B)49+B (40)33.50+. ]  [ АП ]
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C13 Б.Иванов 0
* Б.Иванов , 2009

лучше выступить В.Трофименко – теоретический претендент на 4-ое место, но лишь этюд B16 из его посылки был на соответствующем уровне, и вряд ли такой специалист этюдного творчества может быть доволен результатом. Порадовал ветеран из Литвы Н.Цомик, который и в таком почетном возрасте показывает радость творчества. Valdas Bieliauskas прислал всего два этюда, только чтобы помочь организатору с числом участников. И зря он не пожертвовал ещё немного сил и времени - он мог серьёзно претендовать не только на 4-ое место, но и на какое-нибудь балловое - призовое. Порадовал нас всех своим символическим участием и патриарх стоклеточных шашек Макс Шавель. Спасибо тебе, Макс, за участие! Молодец!  Виталий Ворушило показывает, что вырос уже в солидного составителя, но нет пока достаточного опыта, да и прислал лишь два произведения. Ожидаем от него прогресса - потенциал есть, но надо работать, много работать. 
Участие остальных вряд ли можно назвать удачным. От А.Kačiuška, И.Навроцкого и Б.Иванова я всегда ожидаю большего – они уже давно зарекомендовали себя, но очевидно этюдный жанр им далек от приоритетов. Господа М.Федоров и Е.Копылов как будто ещё не совсем понимают, что именно характеризирует жанр этюдов, и тоже трудно объяснить копирование самих себя в неудачных попытках. "Западные" участники G.Tiemens (не молодой и не без опыта), F.Laurent (то же самое) и W.Riemens - хуже чем чистый ноль. W.Riemens вообще постоянно устраивает какой-то цирк и, наверняка, страдает от желания во что бы то ни стало привлечь к себе внимание. Как объяснить, что человек на протяжении 25-и лет послал на МК 34 произведения - и все они без оценок из-за очевидного (и не случайного) совпадения?! Даже плагиат, который уже подтвердили на соревнованиях по проблемам, он вновь повторяет и на МК по этюдам, заранее зная, что никакой оценки не может быть.Читателей приглашаю внимательно прочитать книжку, дополнительно проанализировать этюды и оценки судей. Всем замечаниям - добро пожаловать!  С удовольствием включу ваши замечания в новые продолжения серии"REMAKE" .
В заключение в связи с 65-летием дня Независимости Израиля желаю государству и его храброму народу всего прекрасного и посвящаю ещё один свой этюд.
( miljenko lepšić , rijeka , 21.ožujka , 2013. )
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